ESTADO DA BAHIA

PREFEITURA DE SAO FELIX By PR

DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

CONCORRENCIA ELETRONICA N° 003/2026

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 350/2026

OBJETO: Contratagdo de empresa especializada em engenharia para a CONSTRUCAO DE PORTICO
NO MUNICIPIO DE SAO FELIX-BA, com fornecimento de materiais, mo de obra.

RECORRENTE: PANAMA CONSTRUCAO DE RODOVIAS E FERROVIAS, SERVICOS E
OBRAS LTDA, ja devidamente identificada no processo licitatorio.

RECORRIDA: CB CONSTRUCOES E ENGENHARIA LTDA

1.DA TEMPESTIVIDADE

Nos termos do art. 165, da Lei n° 14.133/2021, ¢ assegurado aos licitantes o direito de interpor
recurso administrativo contra decisdes que os inabilitem ou desclassifiquem, ou que classifiquem
outras propostas em posi¢éo superior, desde que manifesta a intengdo de recorrer imediatamente
ap6s a divulgagéo do resultado e apresentadas as razdes recursais no prazo de trés dias uteis.

No presente caso, a empresa PANAMA CONSTRUCAO DE RODOVIAS E FERROVIAS,
SERVICOS E OBRAS LTDA, manifestou sua inteng&io de recorrer de forma expressa e tempestiva,
por meio do siste:na eletronico, logo apds a divulgagdo da decisdo da Agente de Contratagio,
conforme registro devidamente anexado aos autos. As razdes do recurso foram igualmente
apresentadas dentro do prazo legal de trés dias uteis, em 02/07/2026 17:44 contado nos moldes do
ja citado artigo.

Dessa forma, resta plenamente atendido o requisito de admissibilidade recursal quanto a
tempestividade, ndo havendo qualquer 6bice formal ao seu conhecimento, razdo pela qual o recurso
deve ser conhec1d0, passando-se ao exame de seu mérito.

2. DAS RAZOES DA RECORRENTE:

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa PANAMA CONSTRUCAO DE
RODOVIAS E FERROVIAS, SERVICOS E OBRAS LTDA. em face da decisdo que aceitou e
classificou a proposta apresentada pela empresa CB CONSTRUCOES E ENGENHARIA LTDA.,
no dmbito da Concorréncia Eletrdnica n° 003/2026.

Em sintese, a recorrente sustenta que a recorrida teria utilizado encargos sociais desatualizados na
composi¢do de sua proposta; teria utilizado beneficios tributarios préprios das empresas optantes
pelo Simples Nacional sem apresentar o PGDAS, impossibilitando a verificagdo das aliquotas
incidentes sobre PIS, COFINS e ISS e que tais circunstincias comprometeriam a exequlblhdade da
proposta, impedindo eventual saneamento mediante diligéncia.

Ao final, requer a desclassificagdo da proposta da empresa recorrida.
E o relatério.

2.1. DAS CONTRARRAZOES

No prazo regulamentar fixado na plataforma eletronica, todas as licitantes foram regularmente
notificadas, nos termos do art. 165, §3°, da Lei n° 14.133/2021, a empresa CB CONSTRUCOES E
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ENGENHARIA LTDA, apresentou contrarrazdes rebatendo a alegagéo de que seria obrigatéria a
apresentagdo do PGDAS para comprovagéo das aliquotas de PIS, COFINS e ISS constantes da
composi¢do do BDI. Argumenta que o edital nfo exigiu a apresentagio desse documento, sua
exigéncia violaria os principios da vinculagio ao instrumento convocatério e do julgamento
objetivo.

Segue destacando que o PGDAS contém informagdes fiscais e comerciais sigilosas da empresa,
cuja divulgagdio ndo pode ser imposta sem previso legal ou editalicia e que a condi¢o de optante
pelo Simples Nacional pode ser verificada por meio de consulta publica, sendo suficientes os
documentos ja apresentados.

Em relagdo aos encargos sociais, a recorrida afirma que utilizou integralmente os percentuais
constantes da tabela oficial do SINAPI/BA — abril de 2026, destacando que a composi¢do dos
encargos integra a estratégia empresarial de cada licitante e que pequenas diferengas metodoldgicas
ndio constituem motivo para desclassificagdo, desde que sejam observadas as obriga¢des trabalhistas
¢ a proposta seja exequivel.

Quanto a alegagfio de inexequibilidade da proposta, sustenta que o prego global ofertado, no valor
de R$ 862.582,02, encontra-se acima do limite legal de inexequibilidade, inexistindo qualquer
indicio de prego predatério ou artificialmente reduzido. Defende, ainda, que o BDI adotado,

correspondente a 20,34%, estd em conformidade com os referenciais aplicaveis as obras de
engenharia.

Ao final, requer o conhecimento e recebimento das contrarrazdes, a rejei¢do integral do recurso
administrativo interposto pela empresa Panama e a manutengfio da decisdo que classificou sua
proposta, com o prosseguimento do certame até a adjudicag@o e homologag&o do objeto licitado.

E o breve relatério.
Passo a opinar.

3.DA FUNDAMENTACAO

A licitagdo publica ¢ regida por um conjunto de principios e normas que visam assegurar a selegéo
da proposta mais vantajosa para a Administragdio, em observancia aos principios da legalidade,
isonomia, seguranga juridica, competitividade e vinculagdo ao instrumento convocatdrio. Nesse
contexto, o edital constitui a norma interna do certame, vinculando igualmente a Admmlstlag,do e
todos os licitantes, conforme disposto no art. 5° da Lei n°® 14.133/2021.

Em razéo de sua natureza vinculante, as disposi¢Oes editalicias devem ser observadas de forma
objetiva ¢ uniforme, sendo vedado & Administragio criar exigéncias nfio previstas, bem como
admitir interpretagdes que impliquem tratamento desigual entre os participantes ou a modificagfo
dos critérios previamente estabelecidos. O julgamento das propostas e da habilitagio deve ocorser
em estrita conformidade com as regras previamente definidas, preservando-se a previsibilidade do
procedimento e a confianga legitima dos licitantes.

A esse respeito, o principio da vinculagfo ao instrumento convocatdrio representa verdadeira
garantia da igualdade de condigdes entre os concorrentes e da propria legitimidade do procedimento
licitatorio, impedindo que critérios subjetivos ou exigéncias supervenientes sejam utilizados para
restrlngn a competitividade ou afastar licitantes serm amparo nas regras do edital.

No mesmo sen‘udo a fase de habilitagio ¢ a anahse das propos1as constituem procednnentos
vinculados, de. natureza eminentemente objetiva, nos quais cabe a Administragdo verificar o
atendimento as exigéncias expressamente estabelecidas no instrumento convocatério, ndo sendo
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admissivel ampliar exigéncias, impor condig¢des ndo previstas ou 'promover interpretagdes restritivas
que comprometam a obtengéo da proposta mais vantajosa.

Cumpre destacar, ainda, que a Lei n® 14.133/2021 prestigia o formalismo moderado ¢ a busca da
verdade material, de modo que o procedimento licitatério ndo pode ser convertido em mecanismo
de eliminagfo de licitantes por meio da imposi¢do de requisitos estranhos ao edital ou da adogo de
interpretagdes excessivamente rigorosas, dissociadas do interesse publico e da finalidade do
certame. : ;

Dessa forma, eventual insurgéncia recursal déve ser examinada exclusivamente & luz das exigéncias
efetivamente previstas no edital e dos documentos regularmente apresentados pelas licitantes, sendo
inadmissivel a criagdo de critérios novos ou a adog¢do de entendimento que resulte em tratamento
privilegiado; ou discriminatério entre os participantes, £m respeito aos principios da isonomia, da
seguranca Jundlca da razoabilidade e da vinculagdo ao instrumento convocatorlo

Cons1derando que os argumentos- trazidos pela recorrente envolvem questoes de natureza
eminentemente técnica, esta Comissdo, em observdncia aos principios da motivagio ¢ da
segregacdo de fungdes, encaminhou os autos & unidade demandante, a qual se manifestou nos
seguintes termos:

3.1. DA ANALISE TECNICA E MANUTENCAO DO PARECER

Importa consignar que todas as propostas apresentadas no dmbito da Concorréncia Eletrdnica n°
003/2026 foram submetidas, em momento oportuno, & andlise do Setor de Engenharia do
Municipio, érgdo técnico competente para aferir a compatibilidade das planilhas orgamentarias,
composigOes de custos unitdrios, cronograma fisico-finarceiro, encargos sociais, BDI, quantitativos
e demais elementos indispenséaveis a Veuﬁcagao da exequibilidade ¢ v1ab1hddde da execugdo do
objeto

Apbs minuciosa avaliagdo dos documentos técnicos apresentados pelas licitantes, o Setor de
Engenharia concluiu pela conformidade da proposta da empresa CB CONSTRUCOES E
ENGENHARIA LTDA com as exigéncias editalicias e pela viabilidade técnica e econdmica de sua
execugéo, inexistindo inconsisténcias capazes de ensejar sua desclassificagfo.

Com a interposi¢do do presente recurso, em observancia aas principios do contraditério, da ampla
defesa e da autotutela administrativa, os autos foram novamente encaminhados ao Setor de
Engenharia para reexame especifico das alega¢des suscitadas pela recorrente, notadamente quanto a
suposta 1nexequ1b111dade da proposta, as composigdes proprlas questionadas e aos custos dos
servigos de maior relevancm econdmica.

Apds nova e critertosa anahse 0 corpo técnico espemahzado ratlhcou integralmente o entendimento
anteriormente exarado, concluindo que as razdes recursais no trouxeram qualquel elemento novo,
fato superveniente_ou demonstragio técnica capaz de infirmar as conclusdes ja estabelecidas no
parecer inicial.

Verificou-se que os argumentos deduzidos pela recorrente se limitaram a meras conjecturas e
alegagdes genéricas, desacompanhadas de meméria de célculo, estudo comparativo, parecer técnico,
levantamento de mercado ou qualquer outro elemento objetivo apto a cvidenciar ‘eventual
incompatibilidade entre os pregos ofertados e a efetiva execugo do objeto.

Ressalte-se que a Admlmstra.gao Pablica nfo pode plOD’lOVCI‘ a desclassificagiic L_,C proposta
regularmente anallsada e con31derada exequlvel pelo setor 1ecmco competente com tllmlalnento em



ESTADO DA BAHIA

e PREFEITURA DE SAO FEl X

W
n URA M\JN

s}AO B*E:Ll)(

s1mples presung:oes ou 1la90es desp10v1das de suportc probatério. A invalidagio da proposta mais
vantajosa exige demonstragdo inequivoca da inviabilidade de execu¢dio contratual, daus que
competia a recorrente e que, no caso concreto, ndo foi minimamente satisfeito.

Dessa forma, considerando a manifestagfio técnica especializada, que integra os autos do processo

licitatorio, resta evidenciado o atendimento dos requisitos técnicos pela empresa CB Construgdes e
Engenharia Ltda.

3.1.2. DA SUPOSTA UTILIZACAO DE ENCARGOS SOCIAIS DESATUALIZADOS

No que tange a alegag@o da recorrente de que a rroposta da empresa CB Construgdes ¢ Engenharia
Ltda. teria sido elaborada com encargos sociais supostamente “desatualizados”, verifica-se que a
mesma venracompanhada de afirmagdes genéricas, desprovidas de qualquer demonstragan técnica
capaz de e\’ld nciar irregularidade na compomgdo dos custos apresentada pela lmtantc Em nenhum :
momeiito a récdtrente comprova: SRR

1)qual dispositivo legal ou regulamental teria sido violado;

ii)qual Convengdo Coletiva de Trabalho ou norma trabalh1sta obrlgatorla deixou de ser
observada; ‘

iii)quais rubricas da composigdo de encargos sociais estariam incorretas;
1v)quais seriam os percentuais efetivamente aplicdveis;

v)tampouco demonstra o impacto financeiro que eventual divergéncia produziria sobre a
exequibilidade da proposta. v
Trata-se, portanto, de mera alegagiio desacompanhada de prova, Gircunstancia insuficiente para
afastar a presungdo de legitimidade da proposta regularmente apresentada.Cumpre destacar que, nos
processos licitatorios, o dnus de demenstrar a existéncia de irregularidade incumbe A parte que a
alega, ndo sendo admissivel a desclassificagio de proposta‘com fundamento em conjecturas ou
ilagBes . desprovidas de suporte -técnico. A Administragfio  somente pode " afastar - proposta
regularmente apresentada quando houver demonstrag8o objetiva de sua incompatibilidade com as
exigéneias editalicias ou de sua inexequibilidade, o que manifestamente nfio ocorreu no presente
caso.

A Lei n° 14.133/2021 prestigia o formalismo meoderado, a competitividade e a selecio da proposta
mais vantajosa para a Administragéio Publica, vedando interpretagfes excessivamente yestritivas que
imponham exigéncias ndo previstas no edital ou conduzam & desclassifica¢do de licitantes sem
fundamento técnicp idoneo, em observéncia aos principios da razoabilidade, da proporcionalidade,

da isonomia, da vmcula(,‘do ac instrumento convocatorlo e do Julgamento objetivo (art 5° da Lei n°
14.133/2021).

Importa ressaltar,'“ainda, que os percentuais utilizados nas plamlh;s de composicio de custos
possuem natureza estimativa e intégram a metodo}ogla propria-adotada por cadp licitante para
formagdo de sua proposta comercial. ‘Salvo expressa previsdo editalicia, ndo existe obrigatoriedade
de reprodug@o literal dos coeficjentes constantes das plamihaq referenciais da Admlmstragcxo sendo
plenamente “admissivel que ¢ada empresa adote critérios proprios de composigio de custos,
refletindo sua estrutura: operacional, produtividade, pohtlca -administrativa, gestdo de pessoal e
estrategla emp1csar1al desde que assegurada a plena execurao do objeto contratado.

Nesse sentido, a Jur1sprudenc1a consolidada do Tribunal de Contas da Unifo reconhece que as
composi¢des de encargos sociais apresentadas pelos licitantes ndo precisam reproduzir, de forma
idéntica, os referenciais utilizados pela Admmlsfrac;ao uma vez ‘que pequenas dlfmengas
metodologlcas decorrem da autonomia empresarldl e do risco inex entv a at1v1dade econormca ndo
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constituindo, por si sds, motivo para deqcla%lf cac;ao da plOpO ta desde quc prcswvada sua
exequibilidade e observadas as obrigagdes trabalhistas (Acorddo n° 2.622/2013-Plendrio, reiterado
pelo Acorddo n® 465/2024-Plenério).

No presente caso, a propria recorrida esclareceu, em suas contrarrazdes, que elaborou sua planilha
com base nos percentuais constantes da tabela oficial do SINAPI/BA — abril de.2026, ressaltando
que eventuais diferengas metodologicas decorrem da autonomia conferida aos licitantes na
formagdo de seus custos e ndo comprometem a .exegucdo contratual.

SAQ b-r‘f"'LI)(

Mais relevante, contudo, ¢ o fato de que toda a documentagﬁo técnica da proposta foi submetida a
analise da equipe de engenharia do Muaicipio, a quem compete avaliar a compatibilidade das
planilhas de custos, da composi¢dio do BDI, dos encargos sociais e da exequibilidade da proposta.
Apos examg téenico especializado, foi emitido parecer favoravel a proposta da empresa CB
Construgoés,, ¢ Engenharia Ltda., concluindo peta sua regularidade e conformldade com as
ex1gen01as do edltal

Aosm 1nex1st1ndo qualquer rnamfesta(;ao técnica da Admmlstrac;ao que 1dent1ﬁque inconsisténcias
na composi¢do dos encargos sociais, e diante da aprovacdio expressa da proposta pelo setor de
engenharia, ndo pode prevalecer mera alegagdo unilateral da recorrente, desacompanhada de
elementos técnicos capazes de infirmar a conclus@o do 6rgdo competente.

Desse modo, ndo hd qualquer elemento objetivo que evidencie a utilizagdo de encargos sociais
incompativeis com a legislagdo vigente, tampouco qualquer demonstragio de que a metodologia
adotada comprometa a exequibilidade da contratagio ou importe em descumprimento das
exigéncias editalicias, razdo pela qual a al(,gagao deve ser integralmente rejeitada.

3.1.3. DA ALEGACAO DE AUSENCIA DO PGDAS .

[gualmente improcede a alegagdo da recorrente de que a auséncia de apresentagfio do Programa
Gerador do Documento de Arrecadagdo do Simples Nacmnal (PGDAS) 1mped1r1a a vahdagao da
proposta da empren CB Conq*ru goes ¢ Engenharla Ltda

A tese recursal par‘re de premma equivocada, p01s busca i 1mpor ex1genc:1a documﬂntal que no
encontra respaldo nem na Lei n® 14. 133/2021 nem nas disposi¢des do 1nstrumento convecatorio.

Inicialmente, cumpre destacar que o edital da Concorréncia Publica n° 003/2026 ndo estabeleceu
em nenhum de seus dlspos1twos a obrigatoriedade de apresentago do PGDAS para fins de andlise
da proposta de pregos ou da composi¢io do BDI, Tampouco a Lei n° 14.133/2021 prey¢ tal
documento como requisito de hablhtag,ao de clasmﬁcagao ou de aceitabilidade das propostas.

Em obscrvanma aos prmmplos da legahdade da vincula¢fio ao instrumento LOIl“OthOI'lO e do
julgamento ob]etlvo‘ previstos no art. 5° da Lei n® 14.133/2021, é vedado a Admmxsuagdo criar,
ap0s a abertura da$ propostas, lequItO ndo previsto no edital, sob pena de resiringir indevidamente
a competmwdade e compromctcr a seguxangd Jurldlca do certame.

Nesse sentldo : JUIISpI‘udCIICIJ. do Trlbunal de Contas da Unifio ¢ firme ao reconhecer que a
Administragdio ndo’ pode desclassificar licitdante pela auséncia de ‘documento que nio tenha sido
expressamente’ exigido no instrumento convocatomo por configurar aftonta aos principios que
regem as licita¢des publicas.-

Além disso; o- PGDAS constitui documento integrante da’escrituragio fiscal da empsesa optante
peto Simples Nacmnal contendo informag@es relativas-ao faturamento, receitas, apuragio tributéaria
e demais dados econdmico-fiscais profegidos pelo sigilo empresarial e fiscal. Sua divulgagio
compulsoria somente pode. ocorrer nas hipdteses previstas em lei, ndo podendo ser gxigida
mdlscrlmmada'nentc durante o procedlmunto licitatério sem previsdo expressa no edital ou
fundamento legal e%pemﬁco
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A propria recorrida esclareceu, em suas contrarrazdes, que 0 PGDAS contém informacfes fiscais e
comerciais estratégicas, cuja exposi¢do comprometeria o sigilo empresarial, razdo pela qual sua
ap1esentac;ao ndo pode ser 1mposta como condi¢do para aceltag:ao da proposta quando inexistente
previsdo editalicia.

Cumpre ressaltar, ainda, que o-fato d_e a empresa ser optante pelo.Simples Nacional nfo. implica,
automaticamente, a obrigagdo de apresentar o PGDAS durante o certame. A condicdo de
enquadramento tributario pode ser verificada pelos meios oficiais disponibilizados pela Receita
Federal, sendo suficiente a documentagfio exigida pelo edital para comprovagio dessa condigéo.

De igual modo, eventual necessidade de esclarecimento acerca da composigio dos tributos
incidentes sobre o BDI ndo autoriza a imediata desclassificagdo da proposta. A Lei n® 14.133/2021,
em seu art. 64, confere a Administrago .o podel dever de promover diligéncias dextmdd‘as a
esclarecer ou’; complcmentar informagdes ji censtantes da proposta ou dos . aouume‘n t0s
aplescntados desde que ndo haja alteragdio dz seu contetdo nem inclusdo posterlor de documento

que déveria ter sido originalmente apresentado ' IR I KT

Assim, caso a Administragio entendesse necessdria a confirmagdo das aliquotas consideradas na
cemposi¢do do BDI, poderia, legltlmamente promover diligéncia para obu,ng:do dos
esclarecmentos pertinentes, sem que isso implicasse modificagdio da proposta comercial.

Por fim, merece destaque que a proposta da empresa CB Construgdes ¢ Engenharia Ltda., inclusive
sua composi¢fio de custos ¢ do BDI, foi submetida a andlise do setor técnico de engnnhama da
Administracio, que concluiu por sua regularidade e conformidade com as exigéncias editalicias.
Nio foi identificada qualquer inconsisténcia que comprometesse a formagfo do prego ou a
exequibilidade da contratagéo.

Dessa forma, inexistindo previsio edltahcxa _para apresentagdo do PGDAS, ausente qualquer
demonstlacao de irregularidade na .composi¢do da proposta e. tendo .esta sido expressamente
aprovada pelo parecer técnico da engenharla ndo h4 fundamento juridico ou técnico que autorize a
descla351ﬁca<;ao da llcltante devendo ser rejeitada mtegralmente a alegago recursal.

3.14.DA E}\EQUIBILIDADE DA PROPOSTA

Também ndo merece prospcrar a alegagao de que a proposta apresentada pela empresa CB
Construgdes e Engenharia 1.tda. seria 1nexequ1vel ou que 1nex1st1r1am elementos suﬁcwntes para
aferigdo de sua exequibilidade.

A recorrente limita-se a suscitar diivida genérica acerca da formagio do prego ofartado, sem
apresentar qualquer eleniento técnico capaz de demonstrar a inviabilidade econdmica da execugiio
do objeto. Néo foram juntados estudos, memarias :de calculo, planithas comparativas, pareceres
técnicos ou quaisquer outros documentos que evidenciem rie 08 valoreﬁ apresentados pela hcﬂaate
seriam msuﬁcmnte para supor{ar a execugdo contratual. '

Em matéria de hcltaqoea publicas, a inexequibilidade nfo se presume. Ao contrério, deve ser
demonstrada por meio de elementos objetivos e tecnicamente fundamentados, nfo sendo suficiente
a mera discordancia do licitante concorrente quanto a metodologia utilizada para compgsigiio dos
custos ou quanto aos percertuais adotados em determinadas parcelas da plamlha orcamentéria.

A Lei n° 14.133/2021 prestigia a busca da proposta mais vantajosa e estabelece mecanismos
especificos para ‘asaferigdo da exequibilidade das propostas, exigindo atuag:ﬁo fundamentada da
Administragdo sentpre que existirem indicios concretos de inviabilidade econdmica. N&o se admite,
portanto, a descias 1ﬁca<;a0 de proposta fundada em presungdes, conjecturas. ou aleg,ag;oes
desacompanhadas. de demonstragio técnica.

No caso concreto, inexiste qualquer elemento capaz de indicar a ocorréncia de prego. inexequivel.
Conforme escla1cc1do pela recorrida em suas contrarrazdes, o valor global ofertado, corzesponderite
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a R$ 862. 582 02 encontra-se acima do limite legal ut111zado como palametro para aferig:ao da
inexequibilidade das propostas em obras e servigos de engenharia, afastando qualquer presungdo de
preco manifestamente inexequivel. Destacou, ainda, que o BDI de 20,34% observa os referenciais
técnicos usualmente adotados para esse tipo de contrataqao 1nex1st1ndo qualquer 1ncompat1b1hdade
com as diretrizes aphcavels as obras pubhcas :

Mals mgmﬁcatwo contudo, € o fato de que toda a proposta de precos, compreendendo as planllhas
orgamentarias, a composi¢io do BDI, os encargos sogiais ¢ os demais documentos técnicos, foi
submetida a andlise do setor de engenharia da Administragdo, 6rgdo detentor da competéncia
técnica para avaliar a consisténcia dos custos e a viabilidade de execug@o do objeto.

Apds a andlise especializada, foi emitido parecer técnico favoravel, sem qualquer apontamento de
mexequ}blhdade, inconsisténcia na composigdo dos pregas ou incompatibilidade entre os valores
ofertados e o objeto. licitado. Tal manifestagio técnica goza de presungfo. de legitimidade e
veracidade, somente podendo ser afastada mediante prova tecmca robusta em Sentxdo contrarlo 0
que nAo ocorret NG presente recurso. el FRLy 6

Néo se mostra juridicamente admissivel que alegag¢des unilaterais da recorrente, desprovidas de
respaldo técenico, pmevalegam sobre a concluséo do corpo técnico da Admlmstrac;ao especialmente
quando este, no exercicio de sua competéncia institucional, atestou a regularidade e 3 viabilidade da
proposta apresentada. '

Nesse contexto, ausentes elementos objetivos que demonstrem a inviabilidade econdmica da
contratagfo e inexistindo qualquer ressalva formulada pelo parecer técnico de engenharia quanto a
e\icqulblhdade da proposta, conclui-se que & insur géncia recursal pertanece restrita ao. camnpo das
suposu;oes ndo constituindo fundamento iddneo para a desola»ﬂf 1cacdo. da ]mtante ou para a
revisdo do. Julgamento realizado pela Comissdo de Contratagdo.

Dessa forma, deve ser rejeitada a alegagio de inexequibilidade da proposta mantendo-se higida a
decisdo que cansiderou a proposta da empresa CB Construgdes e Engenharla Ltda. plenamente
exequivel e apta a contratagfo.

4.DA CONCLUSAO E DECISAO FINAL

Diante de todo o exposto, verifica-se que as razdes recursais apresentadas pela empresa PANAMA
Conqtmqao de Rodovias e Ferrovias, Servigos ¢ Obras Ltda. nfio gncontram respaido técnico ou

juridico "capaz de infirmar a deciso que declarou vencedora a empresa CB ‘Consiruces e
Engenharia Ltda. :

Dessa forma, considerando que a proposta da empresa CB Construgdes ¢ Engenharia’Ltda. atendeu
as-exigéncias editalicias, foi considerada tecricamente regular pelo setor competente ¢ nfio restau
demonstrada "qualquer causa legal que: mstihquc sua dcsclasmﬁc’ac;ao conclul -se pela total
improcedéncia daq alegagdes recursais. - F e S

Ante o exposto, opma -se pelo conhécimento do recurso administrativo, porquanto tempestivo, para,
no mérito, negar-lhe provimento, mantendo-se'integralmente a decisdo que classificou & declarou
vencedora a empresa CB Construgdes- e Engenharia -Ltda.,- por estar em consondnsid com as
disposigdes ‘do edltal da Lei n° 14.133/2021 e com os principios que regem as contratagdes
publicas.
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- PREFEITURA DE SAO FELIX

Encaminhem-se os autos & autoridade compztente para apreciagfo e decisfo, na forma do art. 165, §
2°,da Lein® 14.133/2021.

Séo Félix, 10 de )Iulhg de 2026

- :
Jorge Luis do &%{sCmceiqﬁo

Agente de Contratagfo.




